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Organ fiir freie, politisch unabhangige Ansichten und Meinungen zum Weltgeschehen
Laut <Allgemeine Erklarung der Menschenrechte» vom 10. Dezember 1948, Artikel 19, cMeinungs- und Informationsfreiheit:
Jeder Mensch hat das Recht auf freie Meinungsausserung; dieses Recht umfasst die
Freiheit, Meinungen unangefochten anzuhdangen und Informationen und Ideen mit allen
Verstandigungsmitteln ohne Riicksicht auf Grenzen zu suchen, zu empfangen und zu verbreiten.

Aussagen und Meinungen miissen nicht zwingend identisch sein mit Gedanken, Interessen, Lehre und Missionsgut der FIGU.

Wichtig - zur Beachtung

Die Weltbevdlkerungszahl der Erde wird von den irdischen Statistikern durchwegs falsch angegeben, weil sie weltweit nicht
iiber genaue Bevdlkerungsdaten und auch nicht liber die Méglichkeit fiir genaue elektronische Registrierungsmdoglichkeiten,
sondern nur liber zahlenméssige Pro-Forma-Annahmen verfiigen. Geméss den Angaben der Plejaren, die iiber ein hochtechni-
siertes, gesamtirdisches Kontrollsystem in bezug auf Personenregistrierung verfiigen, kénnen sie ein sehr genaues Resultat in
bezug auf die laufende Bevdlkerungsregistrierung der irdischen Bevdlkerung ausweisen. So bevdlkern ihren genauen Registrie-
rungen gemdss rund 1,3 Milliarden Menschen mehr die Erde, als die irdischen Schein-Berechnungen ergeben. Die Plejaren
registrieren wahrend des Jahres im Verlauf der 365 Tage ab 00.00 Uhr Jahresbeginn 1. Januar bis 24.00 Uhr 31. Dezember Jahres-
ende regelméssig taglich 24 Stunden lang jede einzelne Neugeburt sowie jeden Todesfall, folglich sich so ein Absolut bis auf
einen einzelnen Menschen genaues Resultat der irdischen Gesamtbevolkerung ergibt. Diese betrug um 24.00 Uhr am 31.
Dezember 2016 exakt

8739001024 = resp. 8,739 Milliarden Erdenmenschen

Die irdische Statistik, die eine Weltbevolkerungszahl von 7,35 Milliarden fiir das Jahr 2016 darlegt, stimmt also nicht mit der Wirk-
lichkeit und deren Wahrheit iiberein. Die jahrliche Zuwachsrate der irdischen Bevélkerung resp. Uberbevélkerung betrégt
gemass dusserst genauen plejarischen Angaben und ihren téglichen Kontrollaufzeichnungen fiir das Jahr 2017 in bezug auf die
Gesamthevdlkerung der Erde 104 Millionen 995 Tausend und 24 Menschen, nicht jedoch 80-90 Millionen, wie die irdischen
Statistiken falschlich behaupten.

Kollektiver Selbstmord durch planetenweite

Uberbevoélkerung und Zerstérung der Lebensgrundlagen

Der Biologe Hennig Stieve schrieb im FIGU-Sonder-Bulletin Nr. 38 vom August 2007 in seinem Artikel <Bevélkerungs-
wachstum und Wirtschaftswachstum aus der Sicht eines Biologen>: «Wir haben nicht zu wenige Kinder, sondern
wir sind zu viele Menschen!» In der Natur haben Lebewesen normalerweise mehr Nachkommen als iiberleben
kénnen. Trotz der natiirlichen Uberproduktion nehmen die Individuenzahlen der meisten Arten nicht laufend zu, weil
viele Individuen durch Feinde, Krankheiten, Stress und andere Ursachen frithzeitig sterben. Uberproduktion an Nach-
kommen ist ein wesentliches, aber teures Erfolgsrezept in der Evolution. Da die Nachkommen untereinander erblich
verschieden sind, werden dabei viele zufdllig verschiedene Méglichkeiten ausprobiert, um in der Umwelt zurecht-
zukommen. Da es Feinde und Konkurrenten und nicht geniigend Lebensraum und Ressourcen fiir alle Nachkommen
gibt, kénnen nicht alle Gberleben. Viele von ihnen sterben (bevorzugt solche, die fiir die gerade herrschende Situation
weniger geeignet sind), ohne sich fortzupflanzen (Selektion). Daher wachsen in der Natur Populationen nicht be-
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liebig;, die Populations-Dichte ist beschréinkt. Die Wege, auf denen die Bevélkerungszunahme reguliert wird, sind bei
verschiedenen Tier- und Pflanzenarten recht verschieden. Zwei Extreme: Ungebremstes Bevélkerungswachstum fihrt
in eine Katastrophe. Viele Arten leben nach einer Katastrophenstrategie: Blattléiuse, Wanderheuschrecken, Lemminge
und Pionierpflanzen (z.B. Ackerunkréiuter) vermehren sich explosionsartig, wenn die Bedingungen giinstig sind;
spdter sterben die meisten von ihnen in Massensterben. Nahrungs- und Platzmangel, Infektionskrankheiten, Stress
und Zunahme der Feinde sind héufige Ursachen. Anschliessend kann das Wachstum wieder von wenigen Individuen
von neuem ausgehen. Bei manchen Arten mit langlebigen Individuen sterben die allermeisten Nachkommen in den
friihesten Stadien. Eichen und Buchen produzieren eine riesige Zahl an Nachkommen, von denen die meisten als
Sémlinge aus Lichtmangel zugrunde gehen. Nur ein winziger Bruchteil von ihnen wéichst zu stattlichen Béumen her-
an. ... Seit vielen Jahrzehnten ist das Wachstum der Menschheit exponentiell. Wenn das so weiter geht, fihrt es
zwangsléufig in Katastrophen. Viele Probleme werden durch Uberbevélkerung verursacht. Krankheiten und Stress,
Nahrungsmangel, Konkurrenz und schliesslich Kriege um Ressourcen und Raum sind drohende Gefahren von zu
hohen Populationsdichten. Uberbevélkerung gibt es auch in Deutschland - nicht nur in Lindern wie Indien, China
und Brasilien. Seit es Menschen gibt, haben in Deutschland noch nie so viele Menschen gelebt wie heute. Eigentlich
sollten Menschen mit Vernunft in der Lage sein, ihre Populationsdichte auf ein ertrégliches Mass zu regulieren.
Dies geschieht aber bisher leider nicht geniigend. Fortpflanzungstrieb, Tradition und religiése Uberzeugungen sind
zu stark. Auch mangelndes Wissen und politischer Opportunismus verhindern wirksame Geburtenbeschrénkung. In
vielen westlichen Léndern hat die Geburtenrate mit steigendem Wohlstand und der Erhhung der Lebenserwartung
abgenommen. Dies ist méglicherweise eine vielleicht unbewusste Reaktion auf die Uberbevilkerung. Die Abnahme
der Geburten kénnte darauf hinwirken, dass sich die Bevélkerungsdichte auf ein niedrigeres Mass einpendelt. Eine
solche regulierende Reaktion greift allerdings in vielen vor allem wirtschaftlich schwachen Léndern noch nicht. Seit
einigen Jahren ist es auch vielen Politikern aufgefallen, dass in Deutschland und anderen westlichen Léndern der
Anteil der Alteren erheblich zugenommen hat. Das gesellschaftliche Fiirsorgemodell, nach dem die nachwachsenden
Jungen die Alten mitversorgen, ist fir die menschliche Gesellschaft bei nicht zu hohen Populationsdichten nahe-
liegend. Bei einem grossen Ubergewicht an Alteren passt dies aber nicht mehr. Und da féllt vielen nichts anderes
ein, als zu fordern, es miissten bei uns mehr Kinder geboren werden. Aber das wiirde weitere Uberbevélkerung be-
deuten. Es sind stattdessen neue Lésungswege gefragf. Wir miissen nach anderen infe//igenfen Lésungen als den ge-
wohnten suchen. Arbeit muss anders verteilt werden. Wenn es weniger junge Menschen gibt, um die vielen Alten
zu versorgen, sollten arbeitsfihige Alte mithelfen, fiir andere Alte zu sorgen. Oft wird hier noch eine Wartehaltung
verteidigt: «Wir missen erst dann etwas gegen die Uberbevélkerung unternehmen, wenn dies auch viele andere
Lénder tun.» Aber auch die viel gréssere Uberbevélkerung in Grmeren Landern ist kein Grund, jetzt in Deutschland
noch nichts zu unternehmen. Ware es nicht besser, einen vorbildlichen Weg zu suchen, bei dem wir mit kleineren
Nachwuchszahlen eine ausgewogene gesellschaftliche Fiirsorge zustande bringen?

Wissenschaftler erwarten eine Erwérmung der Erde bis zum Ende des Jahrhunderts um bis zu vier Grad, wenn nicht
einschneidende Massnahmen zum Klimaschutz ergriffen werden. Die Folgen diirften verheerend sein. Unter anderem
werden ganze Inselstaaten und Millionenstédte an den Kissten verschwinden. Wenn die Emissionen ungebremst
weiter steigen, dann werden wir nach wissenschaftlichen Aussagen (beispielsweise des Klimaforschers Stefan Rahm-
storf) gegen Ende dieses Jahrhunderts eine Erwérmung um vier Grad gegeniiber dem vorindustriellen Temperatur-
niveau bekommen. Das wdre dann ein komplett anderer Planet. Ein derart dramatisch wérmeres Klima wird eine
ganze Reihe von Problemen mit sich bringen. Fangen wir mit den Extremereignissen an. Deren Zunahme spiren wir
bereits heute, obwohl die Temperatur bis jetzt <nur> um 0,8 Grad gestiegen ist. Das bedeutet wesentlich extremere
Hitzewellen. Die Héufigkeit von neuen monatlichen Hitzerekorden ist bereits jetzt finfmal so hoch, als man das in
einem stabilen Klima erwarten wiirde. Solche Hitzewellen sind keineswegs harmlos. Der sogenannte Jahrhundert -
sommer 2003 in Europa hat etwa 70 000 Todesopfer gefordert. Und da sind keineswegs nur éltere Menschen ge-
storben. Das zweite grosse Problem ist mit den Hitzewellen verkniipft: Wir werden wesentlich héufiger starke Diirren
erleben. Das war auch schon im Sommer 2003 so, da gab es in Europa grosse Einbussen in der Landwirtschaft. Im
Sommer 2010 wiederholte sich das im Osten Europas. In Russland hat der Rekordsommer dazu gefihrt, dass die
Regierung wegen der Diirre Getreideexporte verbieten musste. Entwicklungslénder sind von Dirren um so schlimmer
betroffen. Sie haben nicht den Wohlstand, um sich auf dem Weltmarkt Nahrungsmittel einzukaufen. Da geht es wirk-
lich um die Existenz. Dritter Aspekt sind die extremen Buschfeuer, die dann in manchen Regionen wie Kalifornien,
Australien oder dem Mittelmeerraum immer &fter ausser Kontrolle geraten. Wir haben das in den letzten Jahrzehnten
bereits erlebt, dass dieses Problem sich verschérft. Vierter Punkt: Extreme Niederschldge. Diese werden in einem
warmeren Klima héufiger, weil wérmere Luft mehr Wasser aufnehmen kann. Das geschieht, wenn sich die Luft Gber
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dem Meer mit Feuchtigkeit séttigen kann. Das erhdht die Gefahr von Extremniederschlégen — wie wir sie in diesem
Mai und Juni bereits schon an Donau und Elbe erlebt haben. Neben den Extremereignissen wird auch der Meeres -
spiegel ansteigen. Je warmer es wird, um so schneller. Das zeigt auch ein Blick in die Vergangenheit: Wir haben
in den letzten 3000 bis 4000 Jahren einen weitgehend stabilen Meeresspiegel gehabt. Im spéiten 19. Jahrhundert
hat der Meeresspiegel begonnen, deutlich anzusteigen. Wir haben seither einen weltweiten Anstieg um etwa 20
Zentimeter erlebt. Dieser Anstieg beschleunigt sich weiter; momentan liegt er etwa bei drei Zentimetern pro Jahrzehnt.
Das zeigen Satellitendaten.

Der Mensch rishmt sich zwar seines Verstandes und seiner Vernunft, was woméglich im technischen und wissenschaft-
lichen Bereich anerkennenswert ist. Was aber das Erkennen des globalen Problems der Uberbevélkerung und ihrer
Folgen sowie wirkungsvolle Gegenmassnahmen dazu betrifft, da ist der Erdenmensch dimmer, bornierter und igno-
ranter als ein kleiner Regenwurm, der von Natur aus Uber kein Gehirn mit der Méglichkeit des bewussten Denkens
verfigt. Durch seine zunehmende Gleichgiiltigkeit dem eigenen Leben und der Natur gegeniiber ist der Mensch
offenbar wild dazu entschlossen, seinem Leben auf dem schénen Planeten Erde ein jémmerliches, unrishmliches und
schmerzhaftes sowie leidvolles Ende zu bereiten. Der Mensch weigert sich zu erkennen, dass alle bisher gegen die
Erderw'drmung, gegen zunehmende thurkatastrophen, gegen Hunger, Wosserkncppheit, Versteppung, das Sterben
der Meere und Ozeane, die Vermiillung und Verseuchung von Erde, Luft und Wasser unternommenen Beschlisse,
Konferenzen, Gesetze und alle sonstige Massnahmen ausnahmslos véllig sinn- und zwecklose Symptombekémp-
fungen sind, die niemals zu dem gewiinschten Ziel fihren kénnen, die Zerstérungen der Erde aufzuhalten, die Lebens-
bedingungen zu verbessern oder sogar den Urzustand eines harmonisches Planeten im Gleichgewicht mit der Natur
und den schépferisch-natiirlichen Gesetzen und Geboten wiederherzustellen. Dies darum, weil alle Beschlisse, bevor
sie auch nur in die Tat umgesetzt werden kdnnen, sofort wieder Makulatur sind, weil inzwischen wieder viele Mil-
lionen neuer Menschen geboren werden, die die eigentliche Ursache der Ubel stetig weiter vergréssern und ver-
schlimmern. Der Mensch verhélt sich dabei wie die griechische Mythologiefigur Sisyphus, der von Hermes fiir seinen
Frevel in die Unterwelt gezwungen wurde, wo er zur Strafe auf ewig einen Felsblock einen Berg hinaufwélzen muss,
der, fast am Gipfel, jedes Mal wieder ins Tal rollt.

So kann auch ein Feuer nicht dadurch bekémpft und geldscht werden, dass die sekundéren Brandherde abseits des
Hauptfeuers mehr schlecht als recht geléscht werden. Solange die brennende Quelle, aus der das Ol herausquillt
und sich sofort in loderndes Feuer verwandelt, nicht abgestellt wird, womit kein weiteres Ol mehr hervorsprudeln
und das flammende Inferno weiter und weiter néhren kann, solange gibt es keine Rettung aus dem t&dlichen Dilemma.
So kann die Lésung aller grossen Probleme des Erdenmenschen nur heissen: Weltweite, restriktive, klar geregelte
und zugleich humane Geburtenkontrollen, wodurch sich die Bevélkerungszahl der Erde von derzeit rund 8,74
Milliarden Menschen (Stand am 31.12.2016 = 8 739001024 gemdss JHWH Ptaah) wieder auf ein einigermassen
ertrégliches und naturnormales Mass von 1,5 Milliarden oder darunter zubewegen kann. Ideal wéren geméiss An-
gaben der Plejaren 529 Millionen Menschen.

Achim Wolf, Deutschland

Todesstrafe und Hungerhilfe sind friedensfeindlich

Im Rahmen der weltweit forcierten Friedensbestrebungen hért und liest man immer wieder davon, dass nur soziale
Gerechtigkeit zu einem weltweiten Frieden fishren kdnne. Unter sozialer Gerechtigkeit wird zwar das Richtige ver-
standen, némlich gleich gute Chancen fiir alle Menschen aller Léinder, aber diese <friedensichernde> Gerechtigkeit
soll dadurch erreicht werden, dass den Menschen, die in bisher unterentwickelten Léndern gelebt haben, die <Er-
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rungenschaften> der modernen Zivilisation entweder aufgezwungen oder einfach vorgesetzt werden, ohne dass vor-
her hinreichend abgeklart und sichergestellt wird, dass die angebotene Hilfe auch tatséichlich hilfreich und effizient
ist. Oft wird die Lage der sogenannten <Unterprivilegierten> durch unsachgeméisse <Hilfestellung> verschlimmert, oder,
was ebenso héufig der Fall ist, die Hilfe der zivilisierten Staaten erreicht die Bedirftigen nicht einmal, sondern sie
wandert umgehend in die Taschen von profitsiichtigen Regierenden, korrupten Beamten oder terroristischen Polizei-
elementen usw. Verbrecherische Staatsoberhéupter nehmen ihre unwissenden <Untertanen> nicht nur bis auf ihr
letztes Hemd aus, sondern sie enthalten ihnen auch jegliche Hilfeleistung vor, die das Volk dazu beféhigen kénnte
zu lernen, wie man sich selbst helfen kann. Statt dessen haben solche Regierungen alles Interesse daran, dass Hilfe
in klingender Miinze oder in umsetzbaren Waren geleistet wird, die sie dann verantwortungslos als <Entwicklungs-
hilfe> fir ihre Privatkonten vereinnahmen — wéhrend das hungernde Volk in seiner Unwissenheit sich selbst zu helfen
versucht, in derart ungeeigneter Art und Weise, wie dies Uberhaupt nur denkbar ist, und die nur aus unwissenden,
unverniinftigen, durch Entbehrungen, Not, Elend und Hunger geschédigten Gehirnen entspringen kann. Menschen,
die in Not sind, die hungern und die nicht wissen, wovon sie am néchsten Tag leben sollen und ob sie Gberhaupt
den ndchsten Tag noch erleben werden, zeugen héiufig viele Nachkommen, die sie mangels besserer und richtiger
Belehrung quasi als Lebensversicherung betrachten, von der sie sich erhoffen, im Alter versorgt zu werden. Dadurch
aber, dass die Zahl der Nachkommenschaft steigt, wird das Elend immer grésser. Und je érmer und elender die
Menschen leben miissen, desto mehr werden durch die Uberforcierung der Geburten riesige Menschenmassen ge-
zeugt, die vom Nahrungserlds aus den oft kargen Landschaften, in denen diese Menschen gemeinhin leben, niemals
erndhrt werden kdnnen. Unter diesen Menschenmassen brechen dann oft Hungersnéte aus, die derart grassieren,
dass Hunderttausende der zu unrecht und hirn- und gedankenlos gezeugten Menschen verhungern. Das Elend dieser
Hungernden, das ein schreckliches Bild menschlicher Not und menschlichen Unvermégens zeichnet, berihrt in der
Regel besonders sogenannte zivilisierte Menschen, die religids verbildet sind und falschhuman-sentimental reagieren.
In ihrem Falschhumanismus und in ihrer Sentimentalitét wissen sie dann nichts Besseres zu tun, als die Hungernden
durch Organisationen wie <Brot fir die Welt> oder <Brot fir Briider> wieder aufzupéppeln, bis diese soweit gesundet
sind, dass sie von neuem damit beginnen kénnen, Nachwuchs ohne Zahl und ohne Ende zu zeugen.

Wenn auf der Erde Frieden herrschen soll, dann sind dazu einige Voraussetzungen von unabdingbarer Notwendig-
keit zu erfillen. Dazu gehért nicht nur, dass der Uberbevélkerung Einhalt geboten wird, sondern auch, dass lebens-
unféhiges Leben nicht kiinstlich hochgepéppelt und nicht in Funktion gehalten wird. Der Mensch als Mensch kann
nur dann in Frieden mit seinen Mitmenschen leben, wenn er selbst zufrieden ist und ohne Gussere Not sein Leben
fristen und sich in einem ihm angemessenen Freiraum bewegen kann. Damit ist gemeint, dass jeder Mensch eines
gewissen Raumes fir sich selbst bedarf, der ihm die notwendige Bewegungsfreiheit erlaubt und ihm die M&glichkeit
zur Betdtigung gibt, ohne dass er stéindig von anderen Menschen beobachtet wird oder auf sie in derart Gbertriebe-
nem Mass Riicksicht nehmen muss, dass er nicht mehr sich selbst sein kann. Ohne die Erfiillung dieser grundlegenden
Voraussetzungen, die ebenso zu den wichtigsten Grundbediirfnissen des Menschen gehéren wie Essen und Trinken,
wird ein dauverhafter Weltfriede kaum méglich sein.

Um diese Friedensgrundlagen aufzubauen, ist es in allererster Linie notwendig, die weltweite Uberbevélkerung zu
stoppen. Das bedeutet nicht nur, dass auf natiirliche Weise Verhungernde nicht mehr aufgepéippelt werden diirfen,
sondern dass sie ihrem naturgesetzméssigen Schicksal Gberlassen werden missen. Obwohl diese Forderung grau-
sam und unmenschlich klingt, ist sie es in Anbetracht der Naturgesetze und der Konsequenzen fiir die gesamte Welt-
bevslkerung in keiner Weise. Wenn die Handlung nach den Naturgesetzen eine wirksame Hilfe fir die gesamte
Menschheit nach sich zieht, dann ist das scheinbar Brutale wirklich und wahrheitlich zutiefst human und dazu ge-
eignet, allen Menschen ein Leben und eine Zukunft in Frieden und Wohlergehen zu garantieren. Diese erstrebens-
werte Hilfe in naturgesetzméssiger Form wiirde durch die weltweite Streichung der Hungerhilfe auch nicht auf dem
Ricken der Armsten der Armen und der Hilflosesten und Unterprivilegiertesten erreicht, sondern sie wiirde ganz
allein allen selbstlebensfihigen Menschen unseres Planeten und ALLEN Lebensformen unserer Erde zum Nutzen ge-
reichen. Auch wenn es vielen unrecht und unmenschlich sowie verbrecherisch erscheinen mag, hungernde Menschen
einfach verhungern zu lassen, so ist doch die Verantwortung fir das Uberleben ALLER selbstlebensfihigen Lebens-
formen unseres Planeten grosser und erstrangiger als das Erhalten von lebensunféhigem Leben, das mit allen zu Ge-
bote stehenden medizinischen Kniffen dem sicheren Tod abgerungen wird. Auch wenn das auf den ersten Blick
zynisch und brutal erscheinen mag, so ist diesbeziigliches Handeln zum Erhalt des gesunden und wirklich lebens-
fahigen Lebens gerechtfertigt, ganz abgesehen davon, dass die nachfolgende neue Persénlichkeit eines durch den
Hungertod Dahingerafften bei der néchsten Inkarnation zum eigentlichen Nutzniesser dessen wird, was ihrer vor-
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angehenden Personlichkeit im vergangenen Leben scheinbar angetan wurde, denn sie wird in eine neue Zeit mit
neuen Mdglichkeiten und besseren Voraussetzungen hineingeboren werden. Die Naturgesetze selbst (und somit auch
die Schépfungsgesetze) verlangen, dass das Leben kraftvoll, gesund, selbstlebensféhig, stark und evolutionsfahig
sein muss und dass alles andere Leben zum Scheitern verurteilt ist, weil es keine gesunde und keine kraftvolle Evolution
gewdhrleisten kann.

Billy erkléirt dazu folgendes: «Es ist zu befiirworten, dass man den Hungernden nicht hilft, weil man mit dieser Hilfe
den schépferisch-naturméissigen Gesetzen und Geboten ins Handwerk pfuscht. Man erhélt durch die Hungerhilfe
Leben und zieht es gross. Leben, das einerseits zur falschen Zeit auf die Welt gekommen ist, infolgedessen, weil vom
Menschen in unverantwortlicher Weise eine Uberbevilkerung gezeugt wird, und andererseits, weil dieses Leben
iberhaupt nicht lebensfdhig ist und sich selbst nicht zu helfen vermag und also darauf angewiesen ist, die Mithilfe
anderer gleichgearteter Lebensformen in Anspruch zu nehmen und diesen zur Last zu fallen. Hilfsbediirftige Menschen
der Form also, bei denen das Hochpdppeln dazu fihrt, dass sie, sobald sie von ihrem Hunger befreit werden und
also von ihren Seuchen und ihren Krankheiten, dann gross und kréftig werden und selbst wieder damit beginnen,
die Uberbevélkerung weiterzutreiben. Die Rede ist dabei von jenen Menschen der iiberbevélkerten Lander, die un-
kontrolliert und verantwortungslos stetig und unter allen Umstéinden immer neue Nachkommen schaffen ohne Zahl,
so dass das Problem dann sieben- und zehnfach grésser wird. So geht es dann endlos weiter und weiter, und die
Welt wird mehr und mehr iiberbevélkert, und die Menschen kénnen nicht mehr ernéhrt werden und vermégen bald
nicht mehr zu atmen. Es kann nicht mehr geniigend Energie geschaffen werden, die Wéilder werden abgeholzt, die
Luft wird verpestet, vergiftet und entsauerstoffisiert, die Umwelt geht kaputt, das Land wird statt urbar unurbar ge-
macht und unbebaubar durch fortschreitende Zerstérung. Es gelangen durch des Menschen Schuld Gifte aller Art
in die Atmosphéire, es gelangen Gifte aller Art ins Wasser und also in den Boden und in die Atemluft. Und es kommt
wie es kommen muss: Der Mensch im allgemeinen, in der grossen und ganzen Masse als Menschheit, als Humanitas,
krepiert langsam aber sicher. Darum darf den selbst nicht lebensfcéhigen Menschen nicht geholfen werden, auch
wenn sie beelendend und mitleiderregend wirken; wenn man sieht, was allein der Hunger bei ihnen alles anrichtet
und wie die Seuchen und die Krankheiten zusammen das gravenerregende Bild sinnlos krepierenden menschlichen
Lebens vollenden. Es ist furchtbar und schrecklich, wenn man diese Dinge sieht. Allein schon die Berichte im Fernsehen
und in den Zeitungen sind schrecklich, ganz zu schweigen davon, wenn man an Ort und Stelle ist und alles selbst
miterlebt. Trotzdem aber gibt es kein Pardon, um Hilfe zu leisten, weil solche falsche Hilfe wider jegliche natiirliche
Aussonderung ist, wodurch das lebensfdhige Leben selbst unterdriickt und kaputtgemacht wird und die Grundlagen
der Existenz dem lebensfchigen Leben geraubt werden und alles zerstért wird, worauf das gesunde Leben eigentlich
misste basieren kénnen.

Der Mensch kann nicht mehr im gleichen Rhythmus leben wie frisher, als noch viele Nachkommen gezeugt werden
mussten, durch die die Alten erhalten werden konnten. Dass von dieser altiiberlieferten Ansicht nicht abgelassen
wurde, ist einer der Griinde fir das Zustandekommen der Uberbevélkerung. Ein anderer Grund ist in der Franzési-
schen Revolution zu suchen, wéhrend der propagiert wurde, dass viele Nachkommen gezeugt werden miissten,
damit eine grosse Zahl Krieger fiir den Kampf gegen die Obrigkeit vorhanden sei. Diese Zeiten sind endgiiltig vorbei,
und heute weiss man, dass unser Planet naturmdssig rund 530 Millionen Menschen ernéhren kann. Alles andere
<Futters, das fiir alle weiteren Menschen benétigt wird, muss hochgeziichtet, also kiinstlich erstellt und kiinstlich er-
bracht werden. Alles was also iiber 529 Millionen Menschen hinausgeht, iiberfordert das Ertrags- und Regenera-
tionsvermdgen unseres Planeten; und es ist ein Verbrechen an der Menschheit selbst und am irdischen Planeten sowie
an der Fauna und Flora, wenn Lebensformen in dem Mass gezeugt werden, dass diese in ihrer Anzahl die natur-
gegebene Norm iiberschreiten. Diese wahrheitlichen Fakten miissen in den Entwicklungsléndern bekannt gemacht
werden, denn besonders die Menschen dieser Lénder miissen daraus lernen. Sie miissen lernen, weniger Nachkommen
zu zeugen und dass Ehen existieren miissen, die ohne Nachkommen bleiben, wenn dies erforderlich ist zur Verhiitung
der Uberbevélkerung, auch wenn das eine oder andere Geschlecht dabei aussterben sollte. Wenn aber unbedingt
Kinder gezeugt werden miissen, dann darf das nur im Rahmen des Méglichen hinsichtlich einer Geburtenkontrolle
geschehen, so also nicht mehr als ein, zwei oder héchstens drei Kinder zugelassen werden, je nachdem, was die
Verhdltnisse im betreffenden Land erlauben. China zeigt mit seinem Gesetz, dass pro Familie und Ehe fir ein Leben
lang nur ein Kind gezeugt werden darf, die einzige Méglichkeit auf, die Masse von einer Milliarde Menschen ein-
zuddmmen. »
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Der Massstab fiir die Bevolkerungszahl eines Landes ist aufgrund der Erklérungen von Billy darin zu suchen, was fir
das betreffende Land prozentméssig tragbar ist. Die Schweiz z.B. ist mit einem Total von rund 166 Menschen pro
Quadratkilometer (Anm. d. Verf. 1992) bereits sehr stark iberbevélkert. Richtig wére némlich eine Anzahl von 12
Menschen pro Quadratkilometer fruchtbaren Landes. Demzufolge sind gewaltige Léinder oft unterbevélkert und es
leben dort zu wenige Menschen. Solche Lénder gibt es verschiedene, und dort ist die Bevélkerung oft nur in grossen
Stédten zusammengeballt, statt Gber das ganze Land verteilt zu sein. Massgebend dafiir, ob ein Land ber- oder
unterbevélkert ist, ist allein die Anzahl Menschen pro Quadratkilometer fruchtbaren Landes. Einem unterbevélkerten
Land sollte folglich geholfen werden, damit die richtige Anzahl Menschen das Land bevélkern kann, wéhrend bei
einem tberbevélkerten Land die Hilfe derart sein muss, dass die Uberbevélkerung abnimmt und sich auf den natir-
lichen Stand von 12 Menschen pro km2 normalisiert. Auch wenn die Naturverhélnisse eines Landes betrachtet wer-
den, ist es nicht mehr als gerecht, dass dort geho“:en wird, mehr Menschen anzusiedeln, wo das Land fdhig ist, mehr
Leben zu tragen und zu ernéhren. Russland z.B. verfiigt iber ungeheuer grosse Gebiete, die urbar gemacht werden
kénnen und aus denen Nahrung herausgeholt werden kann, auch wenn der Boden teilweise recht karg ist und infolge
der klimatischen Verhéliisse nur kurzzeitig nutzbar gemacht werden kann. Dort wére es in Anbetracht der natur-
méssigen Verhdltnisse jedoch angebracht, dass Hilfe geleistet wiirde. In Athiopien z.B. oder im Sudan und in der
Sahelzone sind die bestehenden Uberbevélkerungen hingegen derart gross, dass in keiner Art und Weise gewahr-
leistet ist, dass diese Lénder ihre Bevolkerung erndhren kénnen, auch dann nicht, wenn sie noch viel Land urbar
machen kénnten. Lénder, wie z.B. die in der Sahelzone, wurden durch Entwicklungshilfen einfach zu Tode entwickelt.
Dort wurde urbares Land mit dirftigem Boden, dem die Bauern seit Jahrtausenden ihre kargen Lebensmittel ab -
rangen, einfach kaputtentwickelt und damit die Grundlage der Nahrungsgewinnung zerstért, durch die sich die
Menschen, Familien- und Dorfgemeinschaften seit Jahrhunderten oder gar Jahrtausenden ernéhren konnten.

Die Entwicklungshilfe hat diese und viele andere Lénder durch das unsachgemdsse, unverniinftige Vorgehen von
Menschen zu Tode entwickelt, die die jeweiligen klimatischen und jchreszeitlichen Naturvorgénge der betreffenden
Léinder einfach nicht beachteten und die Naturgegebenheiten der zivilisierten Lénder véllig dilettantisch zum Mass-
stab nahmen. Wo vormals z.B. Land war, das durch regelméssige Uberschwemmungen fruchtbar war und grosse
Ertréige ermdglichte, wurden aufgrund falscher, redlitétsfremder Theorien Staudémme gebaut, die zwar eine regel-
méssige Bewdsserung zuliessen, andererseits aber verhinderten, dass Uberschwemmungen das Land iberfluten und
fruchtbarkeitsbringende Schlémme zuriicklassen konnten. Durch das Sammeln kleiner Fliessgewdsser und grosser
Flisse in Staudémmen, in denen das Wasser in grossen Flichen rasch verdunstete, wurde das Land entwéissert und
die betroffenen Gebiete véllig ausgetrocknet. Das rasche Verdunsten der Wasser verseuchte durch zuriickbleibende
Mineralsalze den Boden, der nun durch die kiinstlich verhinderten Uberschwemmungen nicht mehr ausgewaschen
und ausgeschwemmt wurde und dadurch rasch ibersalzte, so dass Gberhaupt nichts mehr wachsen konnte. Die un-
wissende Bevolkerung zeugte in blindem Vertrauen in die angepriesenen <modernen Errungenschaften> weiterhin
fleissig Nachkommen und dadurch weitere Katastrophen, die jetzt nur noch durch rigorose Massnahmen gestoppt
und oufgehahen werden kénnen. Der eigenﬂiche Ursprung for diese katqstrophc|en, leidvollen und Gusserst gef&hr-
lichen Entwicklungen ist weitgehend in der zivilisierten Welt zu suchen, die das Desaster in der sogenannten Dritten
Welt durch falschhumane und unsachgemésse sogenannte Entwicklungshilfe weitgehend verschuldete. Durch die
nach bigotten, religidsen Leitbildern ausgerichtete Entwicklungshilfe der vorwiegend christlichen Léinder wurde zu-
meist nicht nur alles zu Tode entwickelt, sondern aus ehemals fruchtbaren Landen heraus sogar der Tod selbst. Ahn-
liche Vorgénge und Entwicklungen zeichnen sich auch in Agypten ab, das durch den sinnlosen und verantwortungs-
losen Bau des Assuan-Staudammes schwersten Schaden erleidet. In kurzer Zeit wird auch der Assuan-Staudamm
mit Schiebegerdll, Schlamm und vielem anderem angefillt sein, und dann ist auch dort alles zerstért. Das Land ent-
lang des Nil ist heute schon weitgehend zerstdrt und kann in grossen Gebieten bereits nicht mehr bewirtschaftet
werden. Durch die Nil-Korrekturen kénnen auch weiter unten am blauen Nil viele Landschaften nicht mehr bewdissert
werden, weil das Wasser zu schnell abléuft, wodurch alles zerstort wird. Der fir Agypten und sein langfristiges Wirt-
schaftsgedeihen véllig unnétige und unniitze Assuan-Staudamm belastet und zerstért nicht nur die Wirtschaftsent-
wicklung Agyptens, sondern er belastet durch sein immens hohes Gewicht auch die Erde selbst, wodurch tektonische
Druckpunkte entstanden und auch weiterhin entstehen, die Erdbeben verursachten und auch weiterhin verursachen
kénnen. Gemdss den Angaben der Plejaren ist nicht nur das schwere Erdbeben in Agadir darauf zuriickzufishren,
sondern auch viele andere Beben im arabischen Raum, die Not, Elend und Zerstdrung iiber viele Léinder und Bevélke-
rungen gebracht haben und auch weiterhin bringen werden.

Der iberwidltigende Fliichtlingsstrom, der sich in den letzten Jahren erhoben hat und die Welt Gberschwemmt, entsteht
unter anderem darum, weil unzéhlige Menschen ihre wirtschaftlich verarmten und unterentwickelten Lénder ver -
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lassen, die ihre Bewohner nicht mehr zu erndhren vermégen. Dass dabei selbstredend nur die Begiiterten diese
Staaten verlassen kénnen und die wirklich Armen und Darbenden bleiben und weiterhin um ihr Uberleben kémpfen
missen, ist ein nennenswerter und wichtiger Aspekt, der in der Euphorie des falschhumanen <Helfens> regelmdssig
vergessen wird. Das Problem der Uberschwemmung wohlhabender Staaten durch Wirtschaftsfliichtlinge kann nur
dadurch gerecht geldst werden, dass die Grenzen aller Staaten rigoros geschlossen bleiben und dass jene Menschen,
die ihre Heimatléinder aus wirtschaftlichen Griinden verlassen, konsequent zuriickgeschickt werden. Ausschliesslich
nur in den Fllen, in denen das Leben von Menschen durch nachweisbare politische oder religidse Verfolgungen in
Gefahr ist, sollen und missen Ausnahmen gemacht werden. Solchen Menschen hat schnell und unbiirokratisch Asyl
gewdhrt sowie Arbeit und Wohnraum zugewiesen zu werden, damit die Heimatvertriebenen méglichst rasch wieder
in die Normalitét zuriickfinden kénnen. Die meisten Fliichtenden, die heute die modernen Staaten erreichen, gehéren
jedoch entsprechend den Verhdltnissen in ihren Heimatléndern nicht zu den Armen und Bedirftigen, sondern sie
verfigen selbst Gber ein kleineres oder grésseres Vermdgen, mit dem sie ihre Flucht finanzieren kénnen. Sie sind
also sogenannte <Mehrbessere’, denn andernfalls kdnnten sie ihre Staaten nicht verlassen. Sie sind nichts anderes
als Wirtschaftsflichtlinge, die nicht bereit sind, in ihren Léindern redlich fir einen Aufbau zugunsten aller Bewohner
mitzuarbeiten, sondern egoistisch und eigensiichtig nur auf schnellen Profit und ein leichtes Leben aus sind. Sie haben
in der Regel nichts anderes im Sinn, als von den Errungenschaften der zivilisierten Lénder zu profitieren, von denen
sie gehort haben, um nach ihren Massstdben méglichst schnell reich zu werden. Solche Flichtlinge sind an den
Grenzen der zivilisierten Lénder zuriickzuweisen, und ihnen darf niemals Asyl oder auch nur eine Aufenthaltsbe-
willigung fir kurze Daver gewdhrt werden, denn die Gefahr, dass sie untertauchen und sich schmarotzerisch auf
illegale Art und Weise breitmachen ist zu gross. lhr Platz ist unbedingt und ausschliesslich nur in ihrem eigenen Land,
wo sie ihren Pflichten und Aufgaben nachzukommen und am Aufbau mitzuarbeiten haben, fir das Wohlergehen
aller Menschen ihres Staates.

Die Hunger- und Entwicklungshilfe, wie sie heute falschhuman und naturgesetzwidrig gehandhabt werden, fishren
die irdische Menschheit in kiirzester Zeit an den Abgrund der Selbstzerstérung. Gleichermassen selbstzerstrerisch,
naturgesetzwidrig, falschhuman und barbarisch ist die Anwendung und Durchsetzung der Todesstrafe, deren Idee
ebenso aus bigotten, religidsen Wahniiberlegungen entsprungen ist, wie auch die Hunger- und Entwicklungshilfe,
die zumeist von religidsen Vereinigungen initiiert wurde und von ihnen noch heute getragen werden. Die Todesstrafe
ist zutiefst lebens- und friedensfeindlich, auch wenn viele Menschen vom genauen Gegenteil Gberzeugt sind, weil sie
annehmen, dass durch die Beseitigung eines Verbrechers dessen Schuld gesiihnt werde, wéhrend in Wahrheit nur
der Rachedurst der Opfer oder deren Hinterbliebenen oder der Todesstrafeschreier gestillt wird, wodurch kein Frieden
geschaffen werden kann. Genau das Gegenteil ist der Fall: Die Todesstrafe schafft keine Siihne, sondern sie verdirbt
und zerstdrt die Moral ihrer Anhénger und macht sie Glaubens, dass mit der gewalttétigen, blutgierigen Beseitigung
von Menschen, die nicht der eigenen Norm entsprechen, nicht die eigenen Ansichten teilen und nicht die eigenen
Erwartungen erfillen, alle Probleme geldst werden kénnten. Der Vollzug der Todesstrafe mag vielleicht kurzfristig
den Rachedurst und das religids irregeleitete und missgebildete Gerechtigkeitsgefihl der Opfer oder Hinterbliebenen
und die hilflose Angst und Abscheu der breiten Massen befriedigen und beruhigen, doch ist es weder schopfungs-
naturgesetzméissig gerecht noch friedenfdrdernd, sondern nur abscheulich, barbarisch, brutal, zynisch und menschen-
rechtsverachtend. Durch die Hinrichtung eines Verbrechers wird ihm nicht nur das naturgegebene Recht auf eine
natirliche Beendigung seines Lebens genommen, sondern gewaltsam verhindert, dass er aus dem begangenen Ver-
brechen und folglich aus seinem Fehler lernen kann, was sein schépfungsgesetzmdssiges Recht ist. Der Verbrecher
wird als derart verachtungswiirdig und minderwertig abgetan, dass ihm selbst das Urrecht und die Urpflicht des
Menschen abgesprochen wird, aus seinen Fehlern zu lernen und fiir sie Wiedergutmachung zu leisten. Bei der Exeku -
tion wird er dem Scharfrichter véllig wehrlos zu seiner eigenen Ermordung ausgeliefert, wodurch er sogar noch
mieser behandelt wird als ein Tier, das immerhin noch seine angeborenen Waffen besitzt, mit denen es sich wehren
kann, wenn es sich dem Metzger gegenibersieht. Die schdpfungswidrige Macht, die sich ein Mensch anmasst, der
die Todesstrafe beFUrwortet, [&sst ihn auch g|quben, dass er das Recht hc:be, sich an Gottes Statt zu setzen und iber
Gut oder Bése anderer Menschen zu Gericht zu sitzen und diese zu verurteilen. Aus diesem, religidsem Wahn ent-
sprungenen Machtanspruch meint der Mensch, sich das Recht nehmen zu kénnen, sich in schdpfungswidriger Selbst-
anmassung Uber alle Gesetze des Lebens hinwegsetzen und nach eigenem Gutdiinken seiner Rache und seinem
Barbarentum freien Lauf lassen zu diirfen. Diese Haltung, die durch religidsen Wahn geziichtet wird und durch die
der Mensch Glaubens ist, dass seine religiése Uberzeugung der Massstab aller Dinge sei, verunméglicht es ihm,
kreativ und wirksam an der Schaffung eines weltweiten Friedens mitzuarbeiten. Ein Mensch von solch ausgearteter
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und wahngléubiger Uberzeugung wird némlich immer der Meinung sein, dass ausschliesslich sein eigenes Weltbild
und seine eigenen Ansichten Uber Gerechtigkeit fir die Erlangung eines Friedens massgebend seien. Dadurch ver-
unméglichen diese Menschen durch ihren Irrglauben, ihre Engstirnigkeit, Sturheit und religids-sektiererische, wahn-
hafte Ausartung eine kreative Erarbeitung von Wegen, die einer schépferisch-naturgesetzméssigen Gerechtigkeit
entsprechen und damit zum Frieden fihren kénnten. Allein schon durch ihre uneinsichtige und negierende Einstellung
machen sich solche Menschen der Verhinderung eines wirksamen Friedens schuldig. Sie sind aufgrund ihrer Ein-
stellung aber auch des vielfachen Mordes schuldig, denn jede Exekution, die befirwortet oder unterstiitzt wird, macht
die Unterstiitzer moralisch zu faktischen oder potentiellen Mérdern an einem wehrlosen Mitmenschen. Selbst wenn
dieser Mitmensch seinerseits wehrloses menschliches Leben auf noch so grausame Art und Weise gemordet hat, gibt
das keinem andern Menschen ein Recht, den Mé&rder in wehrlosem Zustand nach psychischen und physischen
Folterungen und Quélereien zu exekutieren, also hinzurichten und einfach kaltblitig umzubringen. Die einzige
Méglichkeit und das einzige schdpferisch-naturgesetzmdssig vertretbare Recht, einen Verbrecher zu téten, ist dann
gegeben, wenn es sich um einen tatséichlichen, unvermeidbaren Notwehrakt handelt; also wenn der Verbrecher ein
anderes Leben tddlich bedroht und Gber alle reellen Méglichkeiten oder zumindest iiber eine bestehende Gelegenheit
zur Gegenwehr verfiigt. Das setzt aber voraus, dass er sich tatséichlich wehrt und sich mit einer Waffe oder mit seinen
eigenen Hainden dem Recht widersetzt und dadurch ein anderes Leben akut geféhrdet. Einzig und dllein in einem
solchen Fall gilt die Tétung eines anderen Menschen als Notwehrakt und nicht als gemeiner Mord.

Wird ein Verbrecher verhaftet, dann nimmt man ihm notwendigerweise die Mdglichkeit, sich zu verteidigen und sich
gegen das zu wehren, was mit ihm geschehen soll. Er ist seinen Héschern und der Obrigkeit also hilflos und auf
Gedeih und Verderb ausgeliefert. Was danach mit ihm geschieht, kann er nicht oder nur in sehr geringem Mass be-
einflussen. Er wird es ohne Gegenwehr hinnehmen miissen, wenn er wegen seiner Verbrechen und Untaten durch
ein Gerichtsurteil <rechtskréftig> zum Tod verurteilt oder einfach, sozusagen ¢stehenden Fusses>, durch die empérte,
aufgeheizte, hassblinde und blutgierige Bevlkerung oder durch seine Héscher gelyncht wird. Wie immer aber auch
die Hinrichtung vorgenommen wird, ob spontan oder aufgrund eines gesetzlich unanfechtbaren Todesurteils, das
durch ein rechtmdssiges Gericht ausgesprochen wird, spielt keine Rolle, und vermag an der Tatsache nichts zu
dndern, dass die Todesstrafe Mord ist. Auch wenn dieser Mord staatlich sanktioniert ist — Mord ist und bleibt immer
und ewig Mord und kann auch nicht durch menschliche Gesetze als gerechte Strafe umméintelt werden!

Auch andere wichtige Aspekte und grundlegende Uberlegungen miissen sowohl bei der Unterbindung der Hunger-
hilfe als auch bei der Abschaffung der Todesstrafe unbedingt beriicksichtigt werden, némlich die grundlegende Auf-
gabe und das Ziel allen menschlichen Lebens: Der Mensch als solcher hat sein Leben aus eigener Kraft zu meistern
und zu leben, ohne fir sein Uberleben auf fremde Hilfe angewiesen zu sein. Sein Ziel ist die Eigenevolution. Entgegen
allen religidsen Dogmen liegt die Harmonie des Lebens nicht in paradiesischem Nichtstun, und sein Ziel liegt nicht
in hallelujaseliger Verweichlichung, sondern in der Bewdltigung des téglichen Lebenskampfes, der dem lebensféhigen
Menschen innere Kraft, Selbstsicherheit, Selbstvertrauen und eine gelassene, positive Lebenshaltung zu geben vermag.
Menschen, die bestimmungsgemdss das Licht der Welt erblicken und nicht durch die unbedacht und fahrléssig-ver-
antwortungslos herbeigefihrte Uberbevélkerung in ein nichtverkraftbares Dasein gezwungen werden, finden ihren
Weg allein und lernen — wenn dlles einigermassen normal verléuft —, wahrend ihrer Kindheit und in ihren frishen
Jahren mit nur geringer Unterstiitzung ihr Leben selbstéindig zu leben. Menschen hingegen, die aufgrund der Uber-
bevslkerung das Leben auf diesem Planeten erzwungenermassen auf sich nehmen missen, mangelt in grésserem
oder geringerem Mass die Kraft und die Fahigkeit, das Leben selbstéindig meistern zu kdnnen. Sie brauchen oft ein
ganzes Leben lang vermehrt die Unterstitzung und Hilfe ihrer Mitmenschen, und schon geringe Anlésse vermdgen
sie aus der Bahn zu werfen, weil die mangelnde Lebensfdhigkeit ihre Hilflosigkeit noch verstérkt. Sie nehmen in un-
glicklichen Lebenslagen oder bei anderen dusseren Widerwartigkeiten oft iberméssigen und ibergrossen Schaden,
der sich sehr schnell durch mangelnde Gesundheit des Bewusstseins Gussern kann, wodurch Fehliberlegungen, Wahn,
Gréssenwahn, Komplexe und eine unendliche Palette anderer abnormer und ungesunder, redlitéitsfremder gedank-
licher Entwicklungen zustande kommen, die ein evolutives Lernen verhindern und sich negativ auf die Intelligenz und
das Denkverm&gen der Menschen auswirken. Hinzu kommt, dass sich materieller Mangel wie Hunger, Krankheit,
Seuchen etc. ebenfalls negativ auf die Gesundheit des Gehirns auswirken, was oft so gravierend ist, dass auch die
Nachkommenschaft in Mitleidenschaft gezogen wird, was sich schon frish bemerkbar machen kann. Es ist die erste
Aufgabe des Menschen, lernend und sich evolutionierend sein Leben zu leben, deshalb zeugt es von vélliger Ver-
antwortungslosigkeit, von Barbarei und tiefster Inhumanitét, wenn lebensunféhiges Leben kiinstlich aufrechterhalten
und nicht seiner natiirlichen Entwicklung iiberlassen wird. Andererseits ist es aber ebenso verantwortungslos, barba-
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risch und inhuman, wenn lernfahiges Leben aller Art, wie z.B. auch das von Verbrechern, gewaltsam eliminiert und
zerstdrt wird. lhr Leben ist nicht unwert oder durch natiirliche Gesetze dem Tode geweiht, wie z.B. das von Hungern-
den, sondern sie sind lern- und evolutionsféhig, wenn auch geféhrlich fir die Gesellschaft. Um die von solchem Leben
ausgehende Gefahr zu bannen, bedarf es jedoch anderer Mittel als der Todesstrafe, durch die nicht nur der betref-
fende Verbrecher, sondern die gesamte Gesellschaft durch Moral- und Mordschuld usw. geschédigt wird. Selbstlern-
féhiges und selbstéindiges Leben zu vernichten ist ebenso selbstzerstrerisch und gesellschaftszerstsrend, wie lebens-
unfdhiges und selbstlernunféhiges Leben kiinstlich am Leben zu erhalten. Durch die Zerstrung des einen Lebens wird
die Lebenskraft aller Lebensformen ebenso gemindert und untergraben, wie sie durch die kiinstliche Erhaltung des
anderen, unfshigen Lebens verweichlicht und entkréftet wird. Diese Aspekte sollten bei allen Massnahmen gegen
falschhumane Hungerhilfe und bei der Abschaffung der Todesstrafe erstrangige Beachtung und Befolgung finden,
was nicht nur den Vorzug schépfungs-naturgesetzméissig richtiger Entscheidungen héitte, sondern sich auch positiv
und entwicklungsférdernd auf alle Fragen gesellschaftlichen und menschlichen Zusammenlebens auswirken wiirde.

Solange auf unserem Planeten massivste Verstdsse und Verbrechen gegen die schopferisch-natirlichen Gesetze und
Gebote toleriert, vertreten und unterstijtzt werden, wie diese z.B. die Hungerhilfe und die Todesstrafe darstellen, kann
und wird kein dauerhafter und weltweiter Frieden méglich sein. Gerade das Tolerieren und Verfechten der Todesstrafe
ist kriegsfordernd und kriegshetzerisch. Die grundlegende zynische, brutale und barbarische Menschenverachtung,
die durch sektiererisch-religiésen Gréssenwahn und durch einen alles unterjochenden und zerstérenden sektiere -
rischen Gottes-Gerechtigkeitswahn und andere gleichgerichtete Anmassungen verbreitet und in das Denken der
Menschen eingepflanzt wird, um dieses zu verseuchen, verdirbt den gesunden Menschenverstand, zerstsrt das Ge-
wissen und verhindert somit die Entwicklung und Entfaltung des schopferisch-natiirlichen Gerechtigkeitsempfindens
jedes Menschen, der sich nicht vehement gegen die Einflisse des Sektierismus in seinem Denken wehrt. Durch das
aufwieglerische, bigotte, unehrliche und verantwortungslose Gedankengut, das durch den Sektierismus und Religions-
wahn verbreitet und gendhrt wird, entziinden sich der Hass, der Fanatismus und die giftige, blutlisterne Gehéissigkeit
der Massen allen jenen gegeniber, die nicht ins eigene Schema passen. Dadurch, dass der Mensch sich gegeniiber
Verbrechen und Verbrechern auf die Todesstrafe als einfachste Losung berufen kann, bleibt sein bewusstes Denken
arm, intolerant und undifferenziert in bezug auf schépferisch-naturgesetzméissiges Recht. Es kann sich hinsichtlich
der wichtigen grossen Lebensfragen nicht weiterentwickeln, weil das menschliche Leben und sein grundlegender
Zweck, die Eigenevolution, von vornherein als minderwertig betrachtet werden, und deswegen kann unter solchen
Voraussetzungen niemals Frieden werden.
Der verderbliche Einfluss von Hungerhilfe und Todesstrafe auf das Denken und Handeln der Menschen dieser Erde
muss von den grossen Staatsfishrern erkannt und verhindert werden. Es wére an ihnen, weltweite Bemihungen zur
Unterbindung von Todesstrafe und Hungerhilfe in die Wege zu leiten, denn diese Fragen betreffen nicht nur einzelne
Lénder, sondern sie missen multinational gelést werden. Alle Lénder dieser Erde sollten durch einen gemeinsamen
Beschluss aller Verantwortlichen und Bisrger dazu verpflichtet werden, in erster Linie die Interessen der gesamten
Weltbevélkerung wahrzunehmen, was bedeutet, dass kein Land ungerechtfertigte Hungerhilfe leisten darf und dass
in einiger Ubereinstimmung weltweit geeignete Massnahmen gegen die Uberbevélkerung ergriffen werden sowie
die Todesstrafe abgeschafft wird. Ohne solche weltweite Beschliisse und ohne das Einsehen der Verantwortlichen
der Erde und aller Erdbewohner, die in allen Léindern gemeinsam dafiir kémpfen, dass alles Notwendige durchgesetzt
und strikte eingehalten wird, wird ein dauverhafter Weltfrieden trotz aller Bemilhungen grossdenkender Menschen
for immer ein fiktiver Traum bleiben.

Bernadette Brand, Schweiz

Uberbevélkerungs-Statistiken - warum sind sie falsch?

Den gegenwdrtigen Bevdlkerungs-Statistiken auf der Welt kann nicht getraut werden. Dafiir gibt es viele allgemein-
verstdndliche und logische Erklérungen. Hier sind ein paar:

1. Globale Schétzungen des Gesamttotals von obdachlosen Menschen variieren sehr stark, abhéngig von der
Gruppe, welche die Zahlung durchfihrt. 1990 beispielsweise heverte das amerikanische Volkszéhlungsbiro un-
gefdihr 22 000 Leute an, die, ausgestattet mit Taschenlampen und Fragebogen, versuchten, vom 20. bis 21. Mérz
zwischen 18.00 Uhr und 4.00 Uhr jede obdachlose Person zu finden. In dieser kurzen Zeit berichteten sie ein
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Total von 228 621 Obdachlosen. Das war’s. Das war alles, was sie taten. 10 Stunden, um all die obdachlosen
Menschen zu finden, die sie finden konnten! Andere Schétzungen liegen zwischen 735000 und 4 Millionen!
Beachte: Dies war der erste umfassende Versuch, die Zahl der Obdachlosen zu zéhlen! Dies war zudem ein sehr
schwacher Versuch im Jahr 1990, sich dem Thema obdachlose Bevélkerung zu widmen. In der Mehrzahl der
anderen Lénder ist dies jedoch noch nicht geschehen.

2. Die Vereinten Nationen kénnen die globale Bevélkerung lediglich erraten, dies basierend auf Statistiken, die
ihnen von unzuverldssigen Quellen zugingen. Diese wiederum néhern sich dem Total der Leute, die auf diesem
Planeten leben. Es gibt viele andere sogenannte Bevélkerungsgruppen (z.B. die World Watchers/Weltbeobachter)
und Statistiker, die dies ebenfalls versuchen. Einige ihrer Schétzungen sind néher bei der Wahrheit als jene der
Vereinten Nationen, und andere sind lediglich lécherliche Annahmen.

3. Viele Buschstéimme und deren Angehérige, die in den hintersten Winkeln der Erde leben, wurden gar nie erfasst.
Diese ruhigen Gruppen werden selten gesehen, und ihre Existenz wird oft bezweifelt, bis schliesslich irgendein
Forscher Uber sie stolpert. Diese am Rande stehenden Buschvélker leben geméiss den Naturgesetzen und wollen
mit den technologischen Rassen nichts zu tun haben. Tatséchlich tun sie alles, um sich vor uns zu verstecken.

4. Die Menschheit hat bei der Suche nach Statistiken seit jeher viele Dinge unterschéitzt. So war es immer. AIDS ist
das letzte Beispiel dafir. Wir versuchen unser Bestes, um die Anzahl der Obdachlosen und die weltweiten AIDS-
Félle zu erfassen, und stets, mit Sicherheit, kommt eine neue Statistik daher, die uns korrigiert. Denken Sie wirklich,
dass es beziglich Bevlkerungszahlen anders wire2 Dem Total der Anzahl Menschen der Erde muss dieselbe
Sorgfalt und Aufmerksamkeit geschenkt werden.

5. Von den vielen iber die Erde verstreuten Nationen haben etliche ihre wahren Bevélkerungsstatistiken gar nie an
die Vereinten Nationen ibergeben! Viele Vélker sind oder wurden gar nie gezdhlt, sondern nur geschétzt. Genau
wie dies bei den AIDS-Infizierten der Fall ist, wird die Weltbevélkerung nie so gross ¢<projiziert>, wie sie tatscichlich
ist. Angst ist etwas, was die Regierungen unter ihrer Kontrolle behalten wollen, aber mit Sicherheit kommt ein
Wissenschaftler daher und sagt: «Wir haben ein grésseres Problem als erwartet.»

Schlussfolgerung:
Wir kénnen einer sogenannten Z&hlung nicht trauen, die die diesbeziigliche wahre Statistik <projiziert>. Selbst an
Sportanldssen, wo Billette gezéhlt werden, besteht immer ein Anteil Irrtum beziiglich der tatséichlichen Besucherzahl
(z.B. Leute, die sich einschleichen, Computerdefekte, menschliche Fehler, usw.). Wenn es sich um extrem grosse Zahlen
handelt, wie im Falle der Weltbevélkerung, dann werden wir offensichtlich einen grésseren Fehleranteil haben. Die
Addition von 500 Millionen Menschen (weniger als 1/10!) zu einer sehr unstabilen, unzuverléssigen Zahl von 5,9
Milliarden (1990) ist schlussendlich gar nicht so weit hergeholt. Im Gegenteil, es bedeutet lediglich, dass wir ein paar
(Menschen) ibersehen haben ...
Andrew C. Cossette, USA
Ubersetzung Chr. Frehner

Uberbevélkerung und Klimawandel

In aller Munde ist das Thema Klimawandel. Die einen reden schon lange dariiber und warnen vor weltweiten zer-
storenden Auswirkungen, andere schenken ihr Ohr lieber den verharmlosenden Ausserungen von Wissenschaftlern,
Politikern und Medienschaffenden, die behaupten, Naturkatastrophen habe es im selben Masse auch friher schon
gegeben. Indem sehr viele Menschen diese Meinung undurchdacht und unkritisch ibernehmen, reichen sie Finanz-
haien, Regierenden und Wirtschaftsbonzen die Hand fir weitere umweltzerstérende Projekte, wie etwa den Bau
weiterer Atomkraftwerke. Sicher hat es immer schon Naturkatastrophen gegeben, jedoch ist es eine Tatsache, dass
die sehr rasch ansteigende Masse Menschheit die Klimaerwérmung in kiirzester Zeit hervorgerufen hat und die heute
schnell aufeinanderfolgenden Naturkatastrophen deshalb nicht auf einer <normalen> Stérung des Klimas, sondern
auf die Uberbevélkerung zuriickzufishren sind. Zudem kann sich der stark geschadigte Planet auch nicht mehr
regenerieren, weil die Erdbevélkerung immer noch mehr ansteigt und die Erde ausbeutet. Dann gibt es noch jene
Menschengruppe, die das Thema Klimawandel zum Anlass nimmt, ihr Image in der Gesellschaft aufzubessern, denn
schliesslich gehort es heute zum Lifestyle und zum guten Ton, sich fir Umweltschutz und Okologie usw. stark zu
machen. Deshalb unterstiitzt sie recht fragwiirdige Projekte zum Schutz des Klimas oder der Natur ganz allgemein
und fihlt sich durch ihre Spende, die meistens aus einem schénen Batzen Geld besteht, von allen Schulden befreit
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und kann weiter fuhrwerken wie bis anhin. Andere kimmern sich ja nun darum. Ganz schlimm ist jener Teil der Be-
volkerung, der sich absolut nicht um die Probleme unseres Planeten kimmert. Unbekiimmert und dumm lebt er sein
Leben in gewohnter Manier weiter und holt so viel wie nur méglich fir sich selbst heraus. Ausser ein paar wenigen,
die die Zusammenhéinge der Erdzerstdrung und deren Ursache erkennen, dariber informieren und davor warnen,
ist keiner wirklich gewillt, seinen eigenen Lebenswandel zu iiberpriifen und sich den notwendigerweise einschrénken -
den Lebensbedingungen anzupassen.

Obwohl ber das Problem des Klimawandels sehr viel gesprochen, geschrieben und diskutiert wird, doch trotz Klima-
konferenzen wird die Ursache des Ubels, die weltweite Uberbevslkerung, noch nicht einmal als Thema gestreift,
weder in den Medien noch von Wissenschaftlern und auch nicht von Regierenden und Politikern. Noch immer scheint
die allgemeine Meinung diejenige zu sein, dass allein dadurch, dass dariiber gesprochen wurde, schon viel getan
sei. Doch es bleibt keine Zeit mehr; also mijssten im Prinzip sofort geeignete Massnahmen eingeleitet werden, die
eine rigorose Wende bewirken. Bis die Vereinbarungen aus den Klimakonferenzen in Kraft trefen, hat sich das Klima
bereits rapide verschlechtert und die Uberbevslkerung ist erneut um ein Vielfaches angestiegen, so dass die Erlasse
dann nicht einmal mehr ein Tropfen auf den heissen Stein sein werden. Symptombekémpfung hat noch niemals zu
bleibendem Erfolg gefiihrt und kann es erst recht nicht, wenn es den ganzen Planeten betrifft. Es ist unversténdlich,
dass praktisch nirgends die Frage auftaucht, warum sich das Klima drastisch veréndert und die Erderwérmung
erschreckend schnell zunimmt. Zuviel CO,-Ausstoss, lautet die einfache Antwort. Natirlich ist das teilweise richtig,
doch ist der Treibhauseffekt auch nur eine Folge des zugrundeliegenden Problems Uberbevélkerung. Je mehr
Menschen auf einem begrenzten Ort leben, um so enger werden die Platzverhdlinisse, um so knapper werden alle
Ressourcen und um so stdrker wird die zur Verfigung stehende Fléiche ausgenutzt und ausgebeutet, bis der Boden
und die Luft nichts mehr hergeben und nichts mehr aufnehmen kénnen. Das Gleichgewicht kippt. Wird ein vorge-
gebener und nicht vergrosserbarer Raum, wie z.B. ein Haus, eine Insel, der Planet Erde, der fir eine bestimmte
Anzahl Menschen vorgesehen und dafir mit allem Lebensnotwendigen bestens ausgeristet ist, uberfillt, dann kippt
die zuvor herrschende Lebensqualitéit sehr schnell um in Lebensbedrohung fiir alle Anwesenden. Die Menschen
kdnnen sich kaum mehr vom Fleck bewegen und es fehlt sehr schnell an allem Notwendigen, wie Hygiene, Nahrung,
Luft usw., geschweige denn, dass noch genug Platz und Méglichkeit vorhanden wéire, etwas anderes aus dem
eigenen Leben zu machen als ums Uberleben zu kémpfen. Krankheiten und Seuchen sind die sichere Folge, Hunger
und Kriege. So wird auch das Klima im begrenzten Lebensraum zuerst schlechter, dann tadlich, weil kein Sauerstoff
mehr vorhanden ist und alles Leben ausldscht. Wer nicht schon zuvor an einer Seuche, an Hunger oder durch Krieg
gestorben ist, der wird grausam ersticken und elend zugrunde gehen.

Der Planet Erde ist der Wohnraum der Menschheit, er ist begrenzt und nicht erweiterbar, auch wenn er nach oben
offen scheint. Er ist nur ein kleines Zimmer im Universum, und darin ist die ganze Erdbevélkerung sozusagen ein-
gesperrt. Niemand kann weder einfach weglaufen noch die verheerenden Auswirkungen ignorieren, die die
Menschen durch ihre masslose Uberbevélkerung erzeugt haben, genausowenig wie der Planet eine noch mehr an-
steigende Masse Menschheit néhren und tragen kann. Es ist beinahe unméglich, dass Forscher, einzelne Regierende
und Wissenschaftler diese Ursache nicht erkannt haben — trotzdem schweigen sie. Warum? Ist es purer Glaube an
das Gute, das letztendlich doch immer siegen miisse, oder einfach blinde Hoffnung, oder ist es vielleicht blosse Angst,
sich unbeliebt zu machen2 Welcher Politiker wiirde sich schon in die Nesseln setzen und der Staatsbevélkerung mit-
teilen, es dirften, um die Naturkatastrophen einzudémmen, fir léngere Zeit keine Kinder mehr gezeugt werden!?
Im Gegenteil werden von vielen westlichen Staaten sehr familienfreundliche Projekte unterstiitzt, weil die Geburten-
zahlen in eben diesen Léndern eher riicklcufig sind. Es ist schdn, dass den Familien dadurch erméglicht wird, ihrer
Arbeit nachzugehen und trotzdem fiir ihre Kinder gesorgt wird; doch zu glauben, es geschehe nur aus Néchstenliebe,
wdre naiv. Staatsmdnner und Wirtschaftsbonzen haben grosses Interesse daran, dass die Wirtschaft floriert, und
das geht nur mit guten Arbeitskréiften. Das ist die wahre Absicht. Also gewinnen viele Staatsméinner ihre Wahlerschaft
lieber durch <kundenfreundliche> Eigenwerbung und leere Versprechungen. Deshalb liegt es in der Eigenverantwor-
tung derjenigen Paare, die sich Kinder wiinschen, sehr griindlich und vorausschauend zu iiberdenken, wie sie selbst
in der heutigen Zeit bestehen kdnnen, ob sie ihrer Nachkommenschatft die Erziehung bieten kénnen, damit sie einmal
verantwortungsvolle Erwachsene werden, und ob sie ihre Kinder auch darauf vorbereiten kénnen, in einer sehr
schwierigen Zeit unter schwierigen Bedingungen aufzuwachsen. Es besteht nicht einfach nur das Recht, Kinder zu
zeugen, eine solche Forderung wiére purer Egoismus. Paare, die den Wunsch nach Familie verspiiren, haben auch
Pflichten und tragen sehr viel Verantwortung. Zum Beispiel obliegt ihnen wie allen Menschen die schwere Aufgabe,
nicht nur fur sich selbst, sondern auch fiir die Nachwelt ein lebenswertes Umfeld zu schaffen und zu erhalten, worin
die Méglichkeit besteht, ein gutes, gesundes und evolutives Leben zu fihren. So hat also kein Mensch das Recht, nur
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aus egoistischen Griinden Kinder in eine zerstdrte, kranke und lebensvernichtende Welt zu zwingen, ohne Riicksicht
darauf, wie die Nachkommen auf einem nahezu zerstsrten Planeten leben sollen. Deshalb ist es Pflicht jedes einzel-
nen, das Ubel an der Wurzel zu fassen und der Uberbevslkerung den Kampf anzusagen, damit all die Bemihungen,
den Klimawandel und alle mit sich bringenden Katastrophen zu stoppen, Friichte tragen und der Planet Erde sich
erholen kann und auch in ferner Zukunft noch Heimat und Lebensraum fiir viele Generationen sein wird.

Barbara Harnisch, Schweiz

Wenn das Raderwerk der Zivilisation stillsteht,

werden nur wenige Gberleben
Versffentlicht am 20. April 2016 von dieter April 20, 2016

Uberbevélkerung

Michael Winkler (568. Pranger)

Im Jahr 1960 hat die Zahl der Menschen auf diesem Planeten zum ersten Mal die drei Milliarden iiberschritten. Mittler-
weile sind daraus SIEBEN Milliarden (Anm. effektiv 8,74 Milliarden) geworden, in weniger als einem Menschenalter.
Leider ist die Erde nicht entsprechend mitgewachsen. Im Gegenteil: Diesem Mehr an Menschen steht ein Weniger an
Wialdern, Sisswasser, Ackerboden, essbaren Meerestieren, Bodenschéitzen und unberihrter Natur gegeniiber. Noch
kann die Erde diese Masse an Menschen gerade so erndhren, doch der Preis dafiir ist eine intensive Landwirtschaft,
die grosse Mengen an Diinger ausbringen muss und einen gigantischen Maschinenpark erfordert. Mehr Menschen
bedeuten einen <Verbrauch> an Umwelt, da jeder Mensch Abfall produziert und diesen der Umwelt zumutet.
Exponentielles Wachstum ist in einem endlichen System nur begrenzt lange méglich. Sie haben sicher schon das
Seerosen-Ratsel gehort: Die Zahl der Seerosen verdoppele sich jeden Tag. Nach 49 Tagen ist der halbe See bedeckt.
Wie lange dauert es, bis der ganze See bedeckt ist2 Ja, einen einzigen weiteren Tag. Dann ist der ganze See bedeckt,
kein Licht dringt mehr ins Gewdisser vor. Die Fische sterben, der See kippt, die Seerosen verfaulen. Betrachten wir
den Tag 40, so ist kein Problem in Sicht, nicht einmal ein Promille des Sees ist mit diesen Seerosen bedeckt. Vier Tage
vor dem Ende treiben ein paar Seerosen herum, bieten einen schonen Anblick. Ein Sechzehntel des Sees ist bedeckt,
es gibt offenbar noch sehr viel freie Fléche. Erst am Tag 48 zeichnet sich das Problem ab, da beschliessen die
Demokraten, sich am néichsten Tag zu treffen. Am Tag 49 wird ein Ausschuss gebildet, der eine Expertenmeinung
einholen soll. Am Tag 50 nimmt der Ausschuss seine Arbeit auf und vereinbart mit dem Experten fir néchste Woche
einen Termin ... Und wenn der Experte endlich eintrifft, stinkt die Faulgrube, die einmal ein See gewesen war, léingst
zum Himmel.

Die meisten Menschen sind gegeniiber exponentiell anwachsenden Problemen eher hilflos. Unser Denken ist eher
linear, arithmetisch angelegt. Wenn nach 49 Tagen der halbe See bedeckt ist, sollten weitere 49 Tage vergehen, bis
es den ganzen See erwischt hat. Es wére noch genug Zeit, im linearen Modell. Ohne Kontrolle und begrenzende
Faktoren verhdlt sich die Natur jedoch nie linear, sondern geometrisch, folgt der Fibonacci-Reihe, steigt mit der
e-Funktion, wéichst exponentiell. Mit viel Glick bremst das Wachstum schliesslich, néhert sich asymptotisch einer
Obergrenze.

Diese Séttigung erfordert allerdings gleichbleibende Aussenbedingungen, die jedoch in der Natur nur iiber gewisse
Zeitréume vorherrschen. Wenn die durchschnittliche Kartoffelernte eine Bevélkerung X erndhren kann, so sorgt eine
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Diirreperiode, die iber einen léingeren Zeitraum betrachtet unweigerlich eintritt, dass eine Hungersnot diese Be-
volkerung deutlich reduziert. Mehrere sehr gute Kartoffelernten lassen die Bevélkerung tber das langfristig erhaltbare
X anwachsen, selbst die Riickkehr normaler Verhéltnisse fihrt dann zur Hungersnot.

In der vorglobalen Welt traten Hungersnéte nur lokal auf. Klimabedingungen, die in Siidamerika die Maya-Be-
volkerung zusammenbrechen liessen, wurden in Europa iberhaupt nicht wahrgenommen. Heute hingegen ist es
méglich, lokalen Mangel durch anderweitige Uberschiisse auszugleichen, was dazu fihrt, dass die Menschheit wie
eingangs beschrieben unaufhérlich weiterwéichst. Die Kehrseite dieser Medaille ist jedoch, dass es schliesslich zu
einer globalen Krise kommen wird, wenn mehrere Nahrungsiiberschussregionen betroffen sind.

Reduzieren wir das Problem auf zwei Lénder, die USA und Bangladesch. Die USA habe 330 Millionen Einwohner
und kénne 350 Millionen ernéhren, Bangladesch habe 160 Millionen und kénne 160 Millionen ernéhren. Das sei
der Normalfall, das langjéhrige Mittel. Nun treten in Bangladesch eine Flutkatastrophe und ein Ernteausfall ein. Die
Nahrung reicht nur noch fir 150 Millionen Menschen, doch die USA hilft aus, rettet folglich zehn Millionen vor dem
Hungertod. Dank der Hilfe aus den USA kann Bangladesch auf 170 Millionen Menschen wachsen, die USA selbst
wachsen auf 340 Millionen Menschen an. Jetzt reicht die Nahrungsproduktion in unserer reduzierten Welt gerade
so fir die ganze Menschheit aus.

Eine weitere Katastrophe fihrt zu einem Massensterben, egal, wo sie eintritt. Zehn Millionen Nahrungsausfall in
Bangladesch kénnen die USA nicht mehr ersetzen, da sie bereits alle Uberschiisse nach Bangladesch abgeben. Zehn
Millionen Nahrungsausfall in den USA bewirken, dass es keine Uberschiisse mehr gibt, die USA gerade ihre eigene
Bevdlkerung erndhren und nichts mehr nach Bangladesch abgeben kénnen. Es héitte sich nichts gecindert, wenn zehn
Millionen Menschen aus Bangladesch im Vorfeld in die USA umgezogen wéren, der einzige Unterschied wire, dass
die Hungertoten dann in dem Land anfallen, dessen Nahrungserzeugung reduziert wird, anstatt immer nur in Bang-
ladesch.

Bei der Uberbevslkerung gibt es die Gutmenschen-Ansicht, dass es kein Uberbevslkerungs-, sondern nur ein Vertei-
lungsproblem gdbe. Nach dieser verqueren Logik sind am Hunger in Bangladesch nicht jene Schuld, die zugelassen
haben, dass sich die Bevélkerung dort gegeniiber dem Jahr 1970 beinahe vervierfacht hat, sondern die USA, weil
sie zu wenig Nahrung nach Bangladesch liefern. Die gleiche Argumentation héren wir beim aktuellen <Flichtlings>-
Problem: Nicht etwa die armen Lander missten mehr arbeiten, um selbst Wohlstand zu er|c1ngen, sondern die reichen
Lénder héitten die Friichte ihrer Arbeit abzugeben, entweder per Transfer der Waren oder der Menschen. Wobei die
Verteiler zumeist Menschen sind, die nicht mit ihrer eigenen Héinde Arbeit zum Reichtum der besser gestellten Léinder
beitragen.

Die Verteilung erfordert zudem eine Transport- und Lagerhaltungslogistik. Hier in Deutschland werden (geschéitzt)
im September und Oktober pro Person und Tag 10 000 (Kilo-)Kalorien geerntet. Im Januar und Februar sind es viel-
leicht 1000 Kalorien, d.h., die im Herbst angelegten Vorréite werden aufgebraucht. Ohne diese Lagerung wiirden
da regelmdssig Menschen verhungern. Nahrungskonservierung ist das néichste Problem, ausserdem gibt es unter-
schiedliche Essgewohnheiten und Nahrungsvorschriften. 10000 Tonnen Konserven voller Schweinefleischprodukte
wiirden dem muslimischen Bangladesch nichts nutzen.

Die Verteilung geht ebenfalls nur bis zu einem gewissen Punkt. Bei der idealen Verteilung, wo jeder weltweit das
Gleiche erhdlt, wisrde eine Kartoffelféule im relativ kleinen Irland weltweite Reduzierung bedeuten. Und ein gesunke-
ner Frachter Hunger in Burkina Faso. Das System dieser Verteilung erforderte eine Weltdiktatur, aber womédglich
wollen die <Gutmenschen> genau das.

Die andere Alternative finden Sie unter «Georgia Guide Stones> im Internet. Eine der dort angefihrten Forderungen
lautet, die Weltbevélkerung dauernd unter 500 Millionen Menschen zu reduzieren. Haben Sie ein Familienphoto,
im grossen Kreis2 14 Familienmitglieder auf einem einzigen Bild sind heute schon selten ... Nun nehmen Sie einen
dicken Filzstift und markieren Sie 13 dieser Familienmitglieder als tot. Was dann iibrig bleibt, erfillt die Forderung
der «Georgia Guide Stones>. Haben Sie den Mut, iiber Ihr eigenes Gesicht ebenfalls das X zu malen2 Na gut, Sie
dirfen mogeln. Nehmen Sie kein Familienphoto, sondern eines aus der Zeitung, auf dem Politiker posieren. Da
quietscht der Stift doch vor Vergniigen, wenn Sie diese aus-Ixen!

Die Reduzierung der Menschheit auf ein, sagen wir, Fiinfzehntel, geht leider nicht ohne <betriebsbedingte Kiindigun-
gen>, da eine natiirliche Reduktion bedeutet, dass nur wenige Eltern die Lizenz bekommen, Nachwuchs in die Welt
zu setzen. Und ja, auch das wiirde eine Weltdiktatur bedeuten. In Deutschland ginge das vermutlich im Rahmen der
Freiwilligkeit, in Indien oder muslimischen Léndern erfordert die Durchsetzung ein hohes Mass an Gewalt. Wobei
die Diktatur vermutlich recht rasch mit der Euthanasie bei der Hand ware, um erst mal alle Alten und Behinderten
loszuwerden.
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Die Menschheit kennt genug wirksame Verfahren zur Selbstreduzierung. Wir sind recht gut im Kriegfihren und im
Erzeugen verbrannter Erde. Wenn die Pest nicht natiirlich auftreten will, haben die militérischen Labore ganz sicher
nette Krankheiten, die jede Pest vollwertig ersetzen. Und sollte die Mortalitéit nicht hoch genug liegen, kann man die
Menschen ja dagegen impfen. Das hat bei der Grippe-Pandemie 1918 schon wunderbar funktioniert.

Ich muss zugeben, nachdem mir die <Georgia Guide Stones> anfénglich einen Schauer iiber den Riicken gejagt haben,
akzeptiere ich diese Forderung langsam. Wobei sicherlich zu diskutieren wdre, ob es 500 Millionen sein sollten,
oder nicht doch eine oder zwei Milliarden. Betrachten wir noch einmal die reduzierte Welt aus USA und Bangladesch.
Da wiirden die USA in Bangladesch die Felder niederbrennen, damit dort der Hunger noch grésser wird, womit dort
die Bevélkerung stérker reduziert wiirde. Denn das hiesse auf der anderen Seite, dass mehr Amerikaner Gberleben
dirften ...

Wir kennen solche Probleme durchaus, denn die zu wenigen Rettungsboote auf der sinkenden Titanic waren nichts
anderes. Aktiv werden, die Konkurrenten um die wenigen Plétze eigenhéndig ausschalten, erhaht die Uberlebens-
chancen. <Survival of the fittest>, so darf man den Kampf jeder gegen jeden zynisch nennen. Wer aber gehért zu
den <fittest>, den am besten Angepassten? In weiten Teilen der Welt gibt es eine importierte Zivilisation, die aus sich
selbst heraus nicht lebensfahig ist. Die grossen Stédte in Afrika, Sidamerika bis nach Mexiko, die Arabische Halb -
insel sowie Indien und Sidostasien funktionieren nur, weil von aussen Zivilisation> in Form von Handel zugefihrt
wird. Dort Gberleben nur wenige Menschen, wenn dieser Zustrom aufhért.

In Nordamerika, Europa, Russland und China ist das nicht anders: Grosse Stédte existieren nur, wenn sie von aussen
versorgt werden. Solange Lkws alles liefern, ist das kein Problem, doch wenn die Kartoffelfelder 30 Kilometer vor
den Stadtgrenzen liegen, wird es schwer, sie zu Fuss zu erreichen. Ohne Diesel fir die Landmaschinen und Diinger
for die Fruchtbarkeit erbringen die Felder zudem viel weniger Ertrag. Ohne Kraftfutterlieferungen verhungern die
Tiere in den Grossbetrieben. Wenn das Réderwerk der Zivilisation stillsteht, werden nur wenige Gberleben.

Die Uberbevslkerung wird zusammenbrechen, entweder unter ihrer eigenen Masse — als 8kologische Katastrophe
— oder in Auseinandersetzungen, die um die knapper werdenden Vorréte ausgetragen werden. Kriege um Wasser
und Ackerland werden wahrscheinlich. Die Reduzierungsphase wird fiir alle Lebenden schrecklich, die erste Zeit
danach Gberaus mishsam. Wer also fragt, wann es endlich losginge, sollte bedenken, dass die Chance, dies nicht
zu Uberleben, deutlich hdher ist als die Zeit danach zu erleben.

Wenn nur einer von 15 berlebt, entspricht dies einer Reduktion um 93%. Diese Zahl ist in der bekannten Geschichte
ohne Beispiel. Bei der grossen Pestepidemie betrug die Reduzierung in Europa 33%, im 30jéhrigen Krieg in Deutsch-
land im Mittel 25%, nur in einigen Regionen 50%. Denken Sie an das Familienphoto mit den ausgekreuzten An-
gehdrigen. Wer hétte da die grosste Chance in der neuen Welt2 Er oder sie sollte so praktische Dinge beherrschen
wie Nahrung anbauen oder die Fahigkeit, ein Auto auszuschlachten und daraus Pflugscharen zu schmieden. Und
er sollte Nachkommen zeugen, die Nachkommen gebéren kénnen. Wenn Sie selbst schon — so wie ich — iiber 50
sind, wéiren Sie ein Kandidat fir das X. Deshalb heisst es auf untergehenden Schiffen ja auch: Frauen und Kinder
zuerst!

Biologisch spricht man bei solchen Ausléschungen von einem Flaschenhals. Da wird es eng, da kommt nicht jeder
durch. Wer jung und gesund ist, hat die gréssten Chancen. Die Fortentwicklung der Menschheit erfolgt jedoch
weniger auf biologischer, denn auf intellektueller Basis. Der geistig (Anm. bewusstseinsméissig) Tréige wird es trotz
besten Erbguts schwer haben zu Uberleben. Insofern ist eine Ausléschung zumeist ein Entwicklungsschub, da die
betreffende Art auf ihre tiichtigsten Exemplare reduziert und damit aufgewertet wird.

Die Pest hat in Europa Platz geschaffen fir die Renaissance, sie hat Verkrustungen aufgebrochen. Zuvor herrschte Be-
vélkerungsiiberschuss, danach Personalmangel. Die Fugger und Welser sind somit eine Folge der Pest, der neuen Ge-
schaftsmaglichkeiten, die sich dadurch ergeben haben. Der 30jéhrige Krieg hat Deutschland in viele Stiicke zerbrochen,
aber zugleich das freieste Land der Welt geschaffen. Dichter und Denker, die im einen Kleinstaat unerwiinscht gewesen
waren, haben eine Tagesreise zu Fuss entfernt freundliche und frderliche Aufnahme gefunden. Den geistigen (Anm. be-
wusstseinsmdssigen) Aufbruch, von dem wir heute noch immer zehren, verdanken wir der Katastrophe dieses Krieges.
Wir befinden uns heute insofern in einer besonderen Situation, dass wir die Uberbevélkerung und deren Zusammen -
bruch klar erkennen kénnen. Zwar nicht so genau, dass jemand sagen kénnte, es wiirde am 25. April um 9:44 Uhr
beginnen, doch immerhin insoweit, dass es in den néchsten Jahren sein wird. Die Pest hat die Leute véllig Gberrascht,
den 30jahrigen Krieg konnten allenfalls ein paar Wenige vorausahnen. Diesmal kénnen wir uns darauf vorbereiten,
unsere Chancen erhdhen.

Es gibt geniigend esoterische Biicher, die einem erkléren, dass eine Krise eine Chance wére. In Management-Rat-
gebern wird es ebenfalls empfohlen, sich den neuen Méglichkeiten hinzugeben, anstatt iber das Verlorene zu
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reflektieren. Fiir uns in Deutschland wird danach eine Zeit der Freiheit anbrechen, da die alten Verkrustungen und
Verpflichtungen aufgeldst sind. Das lebensuntiichtige Denken, das heute die Politik durchzieht, wird beendet, weil
wir es uns nicht mehr leisten kénnen. Die geheimen Verschwérer, die Hintergrundregierungen, sie alle héren auf zu
existieren.

Die Erde selbst wird von einer schweren Krankheit geheilt werden: Dem Materialismus des <Homo sapiens>. Uber
Israel wird in der Bibel gesagt, dass es die grosse Schlacht von Armageddon gewinnen wiirde. Und danach? Fir
danach sagt die Bibel nichts mehr iiber Israel. Pech gehabt, der Messias wird nicht erscheinen. Auch nicht der Mahdi
oder Jesus Christus. Wir werden die Welt selbst in Ordnung bringen missen, sie zu einem wieder lebenswerten
Planeten machen, ohne Wall-Street, ohne Muselmanen, ohne CIA und Mossad.

lhre Aufgabe ist es, den Uberlebenden die besten Mittel an die Hand zu geben. Wenn Sie auf dem Photo ein X
tragen, ist das Ihre einzige Méglichkeit. Egoismus nitzt lhnen nichts. Das Uberleben wird nur in der Gemeinschaft
gelingen, und diese Gemeinschaften werden ein neues Bewusstsein entwickeln.

Genetisch haben wir dank der Uberbevélkerung einen sehr breiten, allerdings auch durchseuchten Bestand an Erbgut
aufgebaut. Wenn die Uberbevélkerung zusammenbricht, wird alles, was krank ist, radikal aussortiert, ebenso alles,
was alt und schwach ist. Dies schafft Platz fir neue Gedanken, fir geistigen (Anm. bewusstseinsmdssigen) Fortschritt.
Die Dinosaurier waren berméichtig, bis eine Krise sie ausgelscht hat. Damit haben sie den Platz gerdumt fiir den
Aufstieg der Menschheit.

Unsere heutigen Dinosaurier sind jene, die mit ihrem alten Denken den Fortschritt blockieren. Jene, die sich in den
Wertvorstellungen des Gestern eingerichtet haben, die heute das bekdmpfen wollen, was es seit 70 Jahren nicht
mehr gibt. Leute, die eine gescheiterte Ideologie vertreten, obwohl jedem denkenden Menschen klar ist, dass dies
nicht funktionieren wird.

Kein Mensch lebt ewig, insofern bin ich bereit, mein X zu akzeptieren. Ich gebe der Zukunft, was ich geben kann:
Meine Gedanken, meine Ideen. Ich habe nicht vor, mich unproduktiv durchfiittern zu lassen, als Fossil einer unter-
gegangenen Zeit. Und sollte es anders kommen, werde ich auch das auf mich nehmen, bis meine Lebensaufgaben
erfllt sind. Betrachten Sie das als einen guten Rat zu mehr Gelassenheit.

Quelle: http://krisenfrei.de/wenn-das-raederwerk-der-zivilisation-stillsteht-werden-nur-wenige-veberleben/

Einwanderungskritik

. 14. Oktober 2015

Uberbevélkerung, Reichtum und Technologie
Ich habe schon mehrfach betont, dass aus meiner Sicht Einwanderungs-, Wachstums- und Globalisierungskritik
zusammengehdren. Natirlich missen zunéichst einmal die Grenzen gesichert und die Fehlanreize zur Massenein-
wanderung abgebaut werden. Um langfristig jedoch dazu beizutragen, dass mehr Menschen gerne in ihrer eigenen
Heimat leben, miissen wir mehr hinterfragen als nur die offenen Grenzen Europas sowie das Asyl-Taschengeld. Aus
diesem Grund beschéftige ich mich sowohl mit der untersten Milliarde als auch unserem eigenen Wohlstandsbegriff,
der mitverantwortlich dafir ist, wie wenig wir uns fir unsere eigene Heimat einsetzen.
In meinen bisherigen Beitrdgen zur Wachstumskritik ging es noch kein einziges Mal um Okologie, obwohl fast alle
linken und rechten Denkanséitze zu diesem Thema mit der Feststellung beginnen, in einer endlichen Welt mit be-
grenzten Ressourcen dirfe es kein unendliches Wachstum geben. Das ist natiirlich richtig, doch es verleitet zu der
vorschnellen Sch|ussfo|gerung, wir mijssten den chhstumszqug brechen, um die Umwelt zu retten.
Das daraus resultierende Programm der Wachstumskritiker liest sich dann immer sehr éhnlich: Sie wollen den Men-
schen einen &kologisch korrekten Konsum verordnen und die Unternehmen dazu zwingen, auf umweltfreundlichere
Technologien zu setzen. Uberwacht werden soll dies von einem Staat, der einen mehr oder weniger sanften Totalita -
rismus griner Prégung anwenden misste, um zu erreichen, was sich die Theoretiker wiinschen.

Widerstand gegen die Okonomisierung aller Lebensbereiche
Praktische Beispiele, wie so etwas am Ende aussieht, gibt es wenige, aber es gibt sie: Das kleine, asiatische Kénigreich
Bhutan, Bolivien und Ecuador haben entsprechende Vorhaben sogar in ihre Verfassungen aufgenommen. Das, was
in diesen Léndern erstaunlich erfolgreich an Widerstand gegen die Okonomisierung aller Lebensbereiche und fiir
den Umweltschutz geleistet wird, lasst sich jedoch aufgrund grosser Unterschiede in Bezug auf die Bevélkerungs-
dichte, technologischen Standards und Durchschnittseinkommen nicht eins zu eins auf die wohlhabendsten Staaten
der Welt Gbertragen.
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Insbesondere greift eine Ubernahme der Wohlstandsmodelle dieser Lénder zu kurz, weil eine wachstumskritische
Agenda Deutschlands oder Europas neben dem Umweltschutz noch fiir ganz andere Probleme L&sungen finden
misste. Welche dies sind, wird ersichtlich, wenn man sich die sogenannte <Ehrlich-Gleichung> anschaut, die besagt:
Umweltauswirkungen = Bevélkerung x Einkommen (Konsum) x Technologie

Die grosste Bedrohung fir die Umwelt stellt dabei mittlerweile der westliche Reichtum dar, gefolgt vom weltweiten
Bevdlkerungswachstum. Die negativen Auswirkungen auf die Umwelt durch ressourcenschonendere Technologien zu
verringern, verspricht dagegen die geringsten Verbesserungen, weil diese sich viel schneller entwickeln missten, als
die Bevdlkerung und Einkommen wachsen.

Die Anhdnger eines <griinen> Wachstums machen es sich deshalb deutlich zu einfach. In Erklérungsnéte geraten sie
spdtestens dann, wenn es darum geht, wie mit alternativen Technologien die Weltwirtschaft bis 2050 um das Fiinf-
zehnfache wachsen soll. Dies wiire schliesslich notwendig, damit die dann voraussichtlich neun Milliarden Menschen
alle den gleichen materiellen Wohlstand erreichen kénnten wie in den OECD-Staaten.

Tim Jackson stellt deshalb in seinem Uber weite Strecken lesenswerten Buch <Wohlstand ohne Wachstum fest: «Die
Wahrheit ist, dass es bislang kein iiberzeugendes Szenario gibt, das fir eine Welt mit neun Milliarden Bewohnern
stetig wachsende Einkommen mit sozialer Gerechtigkeit und ckologischer Nachhaltigkeit verbindet.»

Genau dies ist aber die Position der Weltretter, die leider nicht nur von irgendwelchen unbedeutenden Randgruppen
vertreten wird, sondern es bis in die Entwicklungsziele der Vereinten Nationen geschafft hat: Die Vertreter dieser
Position wollen einerseits Hunger und Armut bekémpfen, etwas fir den Klima- und Umweltschutz tun und zugleich
noch die liberalen Freiheitsrechte des Westens verteidigen bzw. sie sogar noch weiter ausbauen, indem etwa ein
<Menschenrecht auf Einwanderung> eingefihrt wird.

Dem lediglich ein <Wir schaffen das nicht> entgegenzuhalten, beweist zwar Realismus, fishrt uns allerdings nicht aus
der allumfassenden Krise, in der wir stecken. Dies gilt sowohl fir die 8kologischen Probleme, den Umgang mit den
Léndern der untersten Milliarde als auch eine kritische Perspektive auf die westlichen Uberflussgesellschaften, die
massgeblich dafir verantwortlich sind, dass hierzulande kaum einer mehr zur Verteidigung des Eigenen bereit ist.

Masseneinwanderung verscharft globale Probleme

Deshalb noch einmal zuriick zur <Ehrlich-Gleichung>, aus der hervorgeht, wie schwierig die aus dem Wachstums-
zwang resultierenden, negativen Umweltauswirkungen mit einer griinen Politik bekémpft werden kénnen. Vielmehr
stellt sich die Frage, in welchem Ausmass sich die Faktoren Bevilkerung> und <Einkommen> beeinflussen lassen.
Da es hier nicht um unsere eigene Bevélkerung geht, die ja schrumpft, kdnnte man zunéchst meinen, wir kénnten
diesen Faktor vernachléssigen bzw. sollten uns einfach weiterhin darauf beschréinken, Kondome fir Afrika zu spen-
den. Aber das stimmt nicht ganz: Solange Staaten ihre Kinder- und Jugendiberschiisse (Youth Bulges) exportieren
kénnen, bestehen fiir sie keine Veranlassung und kein Anreiz, Massnahmen zur Geburtenkontrolle einzufihren.
Wenn Europa also seine Grenzen offen lasst, zerstdrt es nicht nur sich selbst, sondern tréigt indirekt auch dazu bei,
dass die Uberbevslkerung weiter voranschreiten kann. Vor dem Hintergrund des hier beschriebenen Problem-
komplexes ist es zudem absurd, Regierungen mit Entwicklungshilfe zu unterstiitzen, die nichts gegen die Geburten-
explosion in ihrem Land unternehmen.

Wie wollen wir Deutschen in Zukunft (zusammen-)leben?
Wenn nun von linker Seite das Argument kommt, die Jugendiberschiisse der Dritten Welt spielten eine untergeord-
nete Rolle, weil unser eigener Konsum die Hauptursache der Umweltschéden sei, so ist dies ein klassisches Eigentor,
da die Menschen, die einwandern, genauso konsumieren wollen wie die Einheimischen. Alle Wachstumskritiker und
dkologisch denkenden Menschen miissten allein deshalb fir einen sofortigen Einwanderungsstopp nach Europa ein-
treten und sich darauf konzentrieren, wie die Lebensbedingungen der Migranten in ihren Herkunftsléndern verbessert
werden kdnnen.
Der fijr uns selbst unangenehmste Teil der Beschdftigung mit den Konsequenzen, die sich aus der <Ehrlich-Gleichung>
ergeben, betrifft jedoch den Faktor <Einkommen> oder genauer ausgedriickt: Den Konsum, den uns unser Einkommen
erlaubt: Statt Verzicht zu predigen, der immer nur individuell, aber nie auf freiwilliger Basis kollektiv mdglich ist,
kommen wir bei dieser Debatte nur voran, wenn wir definieren, was Wohlstand fir uns bedeutet, wie er gemein-
schaftlich verwirklicht werden kann und welche alternative Politik sich daraus ergeben muss. Dies léuft auf die Frage
hinaus, wie wir Deutschen in Zukunft eigentlich leben wollen. Entscheiden wir uns hier fir ein individualistisches
<Weiter wie bisher>, wird unsere Kultur unabhéingig vom Ausmass der Masseneinwanderung zugrunde gehen.
Quelle: http://einwanderungskritik.de/ueberbevoelkerung-reichtum-und-technologie/
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Erlauterung des wahren Friedens-Symbols
http://www.figu.org/ch/verein/periodika/sonder-bulletin/2014/nr-76/friedenssymbol

Das Rechteck symbolisiert den Grundblock des Friedens und des Lebens, auf dem der Friedens- und Lebens-
baum steht und der alles festhalt.
Die beiden griinen und finf rotlichen Federn» stellen die sieben Ebenen bzw. Bewusstseinsformen dar, namlich:
1. Materielles Bewusstsein
2. Materielles Unbewusstes
3. Materielles Unterbewusstsein
4. Materielles Zentralbewusstsein
5. Geistiges Bewusstsein
6. Geistiges Unterbewusstsein
7. Geistiges Zentralbewusstsein
Die 2 x 3 «Federn» darunter stellen geistige Formen bzw. Schwingungen dar.
Die beiden Rader reprasentieren das Universum und die Schopfung, die miteinander verbunden sind.

Explanation of The True Peace Symbol
The rectangle symbolises the base-block of peace and life, upon which stands the tree of peace and life and
which holds everything fast.
The two green and five reddish , feathers” represent the seven levels, i.e. consciousness forms, namely:
. Material Consciousness
. Material Unconsciousness
. Material Subconsciousness
. Material Centralconsciousness
. Spiritual Consciousness
. Spiritual Subconsciousness
. Spiritual Centralconsciousness
The 2 x 3 ,feathers” underneath represent spiritual forms, i.e. swinging waves.
The two wheels represent the universe and the Creation which are connected with one another.
23.1.2016, Christian Frehner
www.figu.org

NoobhwWN -
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